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nalistica concreta” daquele hiato temporal, tendo concluido, a partir do
escrutinio de diversos artigos de opinido, no sentido de que os mesmos se
traduziam num ataque sistemdtico a candidatura do PPD/PSD, suscetivel
de frustrar os objetivos de igualdade visados pela lei.

Os recorrentes ndo contestam os numeros apurados, mas argumentam
que dos mesmos nao resulta qualquer violagdo do principio da igualdade
de tratamento das candidaturas, refugiando-se na circunstancia de sem-
pre terem dado igual oportunidade a todas as candidaturas e partidos
de beneficiarem dos espagos do jornal dedicados a opinido (1), e de a
opcao do PSD-Madeira de nao beneficiar desse espago ndo poder impli-
car, para o jornal, sob pena de grave entorse aos direitos fundamentais
de liberdade de expressao e de informagao, a proibigdo de, no periodo
de campanha eleitoral, conceder esse espaco a colaboradores externos
de outras areas politicas (2). A ser assim, apesar de os recorrentes nao
0 avangarem expressamente nem tampouco aduzirem quaisquer meios
de prova pertinentes, incumbiria & CNE, em razdo do principio do in-
quisitorio a que esta vinculada (cf. os artigos 56.° ¢ 87.° ¢ ss. do CPA),
proceder as diligéncias que se constatassem necessarias para a constru¢ao
de uma base instrutéria solida, de molde a comprovar os factos trazidos
ao seu conhecimento pelo “Diario de Noticias da Madeira” — algo que
ndo sucedeu.

Este arrazoado, porém, ndo colhe, pelas razdes que seguidamente
se ddo conta. Com efeito, o dever que emerge do n.° 2 do artigo 7.° do
Decreto-Lei n.° 85-D/75, de 26 de fevereiro, ndo se basta com a mera
concessao de iguais oportunidades de participagdo nos espagos de opi-
nido das publica¢des noticiosas. Na verdade, o que aquele normativo
imputa ao diretor do jornal € o «dever de evitar que a intervengdo de
colaboradores externos em artigos de opinido e andlise transforme os
“espagos de opinido” do meio de comunicagdo em causa em instru-
mento de apologia sistemadtica a favor de alguma ou de algumas das
candidaturas» (cf. o Acordao n.° 391/11, disponivel em www.tribunal-
constitucional.pt).

E certo que, assim interpretado, o n.° 2 do artigo 7.° do Decreto-Lei
n.° 85-D/75, de 26 de fevereiro, condiciona a atividade editorial das
publicagdes noticiosas, restringindo a liberdade de imprensa de que estas
sdo titulares. Contudo, como sublinhou o Tribunal Constitucional nos
Acoérdaos n.*391/11 e 395/11 (disponiveis em www.tribunalconstitu-
cional.pt), «como os demais direitos, a liberdade de imprensa, incluindo
a liberdade de orientagdo dos jornais, ndo é um direito absoluto, tendo
os limites inerentes a concorddncia pratica com outros direitos funda-
mentais. Ora, a Constituicdo garante institucionalmente a existéncia
de periodos pré-eleitorais definidos especialmente aos esclarecimentos
dos cidaddos eleitores, em que, a par do principio da liberdade de
propaganda, avultam os principios da igualdade de oportunidades e de
tratamento das diversas candidaturas e da imparcialidade das entidades
publicas perante elas». Destarte, atenta a limitagdo temporal do cons-
trangimento imposto as publicagdes ¢ a teleologia do preceito visado,
a restricdo a liberdade de imprensa que o mesmo consagra afigura-se
adequada e necessaria, ndo merecendo, consequentemente, censura no
plano constitucional.

Neste quadro a deliberagdo adotada pela CNE nédo se mostra osten-
sivamente desproporcionada por se manter dentro da margem de livre
apreciacao de que dispde.

Il — Decisdo. — 7 — Pelo exposto, decide-se negar provimento
a0 recurso.

Lisboa, 27 de setembro de 2013. — José da Cunha Barbosa — Cata-
rina Sarmento e Castro — Maria José Rangel de Mesquita — Jodo Cura
Mariano — Fernando Vaz Ventura — Lino Rodrigues Ribeiro — Ana
Guerra Martins — Pedro Machete [concordo com a decisdo, mas con-
sidero que a base normativa da deliberacdo da CNE resulta apenas
do artigo 49.°, n.° 1, da LEOAL — sendo tutelado pelo artigo 212.°
do mesmo diploma — conjugado com o disposto no artigo 5.°, n.° 1,
alinea d), da Lein.® 71/78, de 27 de dezembro, e no artigo 84.° do CPA.
Com efeito, a luz destas disposi¢des a CNE pode entender fundamenta-
damente que a consequéncia prevista na lei ndo ¢ suficientemente eficaz
e cominar, nos termos e para os efeitos do disposto no artigo 348.%,n.° 1,
alinea b), do Codigo Penal, a puni¢do da desobediéncia]. — Maria
Jodo Antunes — Maria de Fatima Mata-Mouros — Joaquim de Sousa
Ribeiro.
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SUPREMO TRIBUNAL ADMINISTRATIVO

Despacho n.° 14658/2013

Nos termos do disposto no artigo 54.° do Estatuto dos Funcionarios de
Justica, aprovado pelo Decreto-Lei n.° 343/99, de 26 de agosto, nomeio,
em regime de comiss@o de servigo, para exercer fungdes no Supremo
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Tribunal Administrativo, a Escrivd Auxiliar Branca Filomena Ferreira
dos Santos Adagas, com efeitos a partir de 28 de outubro de 2013.

28 de outubro de 2013. — O Presidente do Supremo Tribunal Admi-
nistrativo, Antonio Francisco de Almeida Calhau.
207371302

Despacho n.° 14659/2013

Nos termos do disposto no artigo 54.° do Estatuto dos Funcionarios de
Justiga, aprovado pelo Decreto-Lei n.° 343/99, de 26 de agosto, nomeio,
em regime de comissdo de servigo, para exercer fungdes no Supremo
Tribunal Administrativo, a Escriva Auxiliar [lda Maria Ferreira Paias
Ferreira, com efeitos a partir de 28 de outubro de 2013.

28 de outubro de 2013. — O Presidente do Supremo Tribunal Admi-
nistrativo, Antonio Francisco de Almeida Calhau.
207371335

CONSELHO SUPERIOR DA MAGISTRATURA

Despacho n.° 14660/2013

Ao abrigo do disposto nos artigos 35.° e seguintes do Codigo do
Procedimento Administrativo, aprovado pelo Decreto-Lei n.® 442/91,
de 15 de novembro e no dmbito dos poderes que me sdo conferidos
pela deliberagdo de 17 de setembro de 2013, do Plenario do Conselho
Superior da Magistratura, publicada no Didrio da Repuiblica, 2.* série,
n.° 205, de 23 de outubro de 2013 (Deliberagdo n.° 1899/2013), sub-
delego no Vice-Presidente do Conselho Superior da Magistratura, Juiz
Conselheiro Antoénio Joaquim Pigarra, os poderes para alterar a distri-
buigao de processos nos Tribunais com mais de uma vara ou juizo, ou
com mais de uma secc¢do no que respeita as Comarcas criadas pela Lei
n.° 52/2008, de 28 de agosto, a fim de assegurar a igualacdo e opera-
cionalidade dos servigos.

A presente subdelegagdo de poderes produz efeitos desde 12 de setem-
bro de 2013, considerando-se ratificados todos os atos praticados.

29 de outubro de 2013. — O Presidente do Conselho Superior da
Magistratura, Antonio Silva Henriques Gaspar, juiz conselheiro.
207370088

Despacho (extrato) n.° 14661/2013

Ao abrigo do disposto nos artigos 35.° e seguintes do Codigo do
Procedimento Administrativo, aprovado pelo Decreto-Lei n.° 442/91,
de 15 de novembro e no dmbito dos poderes que me sdo conferidos
pela deliberagio de 17 de setembro de 2013, do Plenario do Conselho
Superior da Magistratura, publicada no Didrio da Republica, 2.* série,
n.° 205, de 23 de outubro de 2013 (Deliberacdo n.° 1899/2013), sub-
delego nos Exmos. Senhores Presidentes dos Tribunais da Relagao, os
poderes para:

a) Designar os substitutos dos Juizes de Direito, designada-
mente para a composic¢do dos tribunais coletivos, nos casos de im-
pedimento ou impossibilidade dos que normalmente os compdem,
nos termos dos artigos 68.° e 105.° da Lei n.° 3/99, de 3 de janeiro;

b) Pronunciar-se sobre pedidos de submissdo a junta médica, nos
termos do art. 36.° e 37.° do Decreto-Lei n.° 100/99, de 31 de margo.

A presente subdelegagdo de poderes produz efeitos desde 12 de se-
tembro de 2013, considerando-se ratificados todos os atos praticados.

29 de outubro de 2013. — O Presidente do Conselho Superior
da Magistratura, Antonio Silva Henriques Gaspar, juiz conselheiro.
207370169

Despacho n.° 14662/2013

Ao abrigo do disposto nos artigos 35.° e seguintes do Codigo do
Procedimento Administrativo, aprovado pelo Decreto-Lei n.° 442/91,
de 15 de novembro e no ambito dos poderes que me sdo conferidos
pela deliberagdo de 17 de setembro de 2013, do Plenario do Conselho
Superior da Magistratura, publicada no Didrio da Republica, 2.* série,
n.° 205, de 23 de outubro de 2013 (Deliberagdo n.° 1901/2013), bem
como nos poderes proprios, subdelego no Vice-Presidente do Conselho
Superior da Magistratura, Juiz Conselheiro Antoénio Joaquim Pigarra,
os poderes para:

a) Dar posse aos Inspetores Judiciais;

b) Dirigir e coordenar os servi¢os de inspecao;

¢) Elaborar, mediante proposta do Juiz Secretario, ordens de execugio
permanente;

d) Ordenar inspeg¢des extraordinarias;





