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TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Acoérdao n.° 47/2007
Processo n.® 144/2007
Acordam em plendrio no Tribunal Constitucional:

I — Relatério. — 1 — Por deliberagao tomada na reunido plenaria
de 18 de Janeiro de 2007, a Comissdao Nacional de Elei¢oes (de ora
em diante CNE) decidiu nao aceitar a inscricdo do grupo de cidadaos
designado «Diz Que Nao», para os efeitos previstos no artigo 41.°,
n.° 1, da Lei n.° 15-A/98, de 3 de Abril (Lei Organica do Regime
do Referendo, de ora em diante LORR).

Tal deliberagdo fundamentou-se na circunstancia de o resultado
da extrapolagao da amostra para o universo das subscricoes entregues
ser inferior ao nimero minimo exigido por lei (5000), verificando-se
ainda ser o limite maximo do intervalo de confianca igualmente infe-
rior aquele nimero minimo. Situando-se todos os valores abaixo dos
5000, incluindo a prépria margem de erro admissivel, e na falta de
tempo para proceder a uma validagdo com recurso a uma amostra
mais alargada e com menor margem de erro, a CNE deliberou ndo
aceitar a inscrigao do grupo de cidadaos «Diz Que Nao».

Considerando um universo de 6590 subscricoes apresentadas pelo
grupo de cidadaos «Diz Que Niao», a CNE refere que o resultado
da verificacdo administrativa da amostra minima (100 subscricdes)
permitiu detectar a ocorréncia de 37 irregularidades (5 na analise
preliminar da prépria CNE, traduzidas 1 na falta de indicacdo de
um namero de bilhete de identidade, 2 na falta do nome completo
e 2 na falta de assinatura, 3 no controlo levado a efeito pelo STAPE,
e que decorriam da nao localizagao dos nomes dos subscritores na
BDRE, e 29 na apreciagdo levada a cabo pela DSIC). O resultado
da extrapolacdo conduziria assim a um nimero de 4152 subscricoes,
cujo intervalo de confianga se situaria entre um limite inferior de
3530 e um limite superior de 4774, o que levou a CNE a concluir
pela inexisténcia do nimero de 5000 cidadaos eleitores requerido
pelo artigo 41.°,n.° 1, da LORR.

2 — A deliberagdo da CNE precedentemente referida foi notificada
por telecdpia ao grupo de eleitores «Diz Que Nao» em 19 de Janeiro
de 2007. Em 22 de Janeiro seguinte, este grupo, atendendo a que
pensava ser demasiado elevado o niimero de assinaturas recusadas
pela DSIC, solicitou a CNE um conjunto de dados (critério utilizado
na averiguacdo da autenticidade das assinaturas dos cidadaos signa-
tarios, copias legiveis dos verbetes utilizados pelo Servico de Iden-
tificagao Civil relativas as 29 ocorréncias registadas pelo DSIC, e indi-
cacao das 100 assinaturas que foram utilizadas na amostra), com o
objectivo de avaliar a possibilidade de recorrer da decisdo da CNE.

No mesmo dia, a CNE respondeu ao grupo de cidadaos em causa,
referindo nao ter conhecimento do critério utilizado pela DSIC para
averiguacao da autenticidade das assinaturas nem possuir copia dos
verbetes utilizados por aquele organismo, pelo que nio poderia satis-
fazer o pedido nessa parte; e indicou as 100 assinaturas que integravam
a amostra, discriminando aquelas em relagao as quais se tinham detec-
tado irregularidades no exame levado a cabo quer pela prépria CNE,
quer pelo STAPE, quer pela DSIC.

Em 22 de Janeiro de 2007, o grupo de cidadaos eleitores Plataforma
«Diz Que Nao», representado por Ana Maria Libano Monteiro, inter-
pos, nos termos do artigo 11.° e dos n.°® 1 e 2 do artigo 102.°-B
da Lei n.° 28/82, de 15 de Novembro (Lei de Organizacio, Fun-
cionamento e Processo do Tribunal Constitucional, de ora em diante
LTC), recurso para o Tribunal Constitucional daquela decisdo, invo-
cando que ela incorre num lapso matemético que, por si sO, implica
a exclusao injustificada deste grupo civico e que acolhe, na inter-
pretacdo dos resultados da verificagao administrativa de natureza
estatistica efectuada ao universo das subscri¢oes e correspondentes
assinaturas apostas quanto ao grupo em causa, um nao justificado
formalismo oposto e prevalecente ao principio democrético e ao
direito de participagao na vida publica, consagrados nos artigos 2.°
e 48.° da Constituigao.

O recorrente comega por referir que a CNE utilizou um universo
de assinaturas de dimensao inferior a real, introduzindo na sua anélise
um erro matematico de base adequado a comprometer de imediato,
como comprometeu, a sua aceitagdo como grupo civico. Indica, a
este propdsito, que a CNE assumiu que as subscrigdes por si apre-
sentadas foram no niimero de 6590, conforme constava de um mapa
resumo em folha de calculo anexa ao conjunto de folhas de assinaturas
entregues, apesar de o nimero efectivo de assinaturas apresentadas
ter sido bastante superior (7108), tendo o recorrente excluido da con-

tagem 518 assinaturas, que, no seu entendimento, nao seriam de vali-
dar. No seu entender, a fazer incidir a verificacdo administrativa a
amostra minima de 100 assinaturas de que resultou o registo de
37 ocorréncias, sobre o universo de subscri¢des agora reclamado, o
resultado da extrapolacao seria de 4478 assinaturas e o limite superior
do intervalo de confianga largamente superior a 5000 assinaturas,
o que determinaria a inscrigao do grupo ora recorrente, circunstancia
que revelaria a utilidade do conhecimento do presente recurso.

Contesta, por outro lado, a metodologia utilizada na verificagao
levada a cabo pela CNE, quer por se desconhecer o critério de selecgdo
da amostra elegida, quer por a validagdo estatistica a que se procedeu
ter por base uma varidvel subjectiva (a verificacdo da autenticidade
das assinaturas) e nao objectiva, o que determinaria a possibilidade
da ocorréncia de falsos negativos. Problema que apenas poderia ser
evitado, no seu entender, através de verificagdes sujeitas a contra-
ditério, desde logo quanto as subscricoes em crise e invalidadas cons-
tantes da amostra recolhida e verificada. Em acréscimo, argumenta
que a utilizacao exclusiva de métodos indirectos (como a amostragem)
para a confirmagio da veracidade da afirmagdo dos grupos deveria
ser excluida, quer pela margem de erro que lhes estd associada, que
poderia levar a privagdo do exercicio de direitos por erros inerentes
a metodologia, quer por as conclusoes baseadas sobre métodos indi-
rectos jamais poderem prevalecer sobre as conclusdes directas,
devendo apenas ser utilizadas na auséncia de métodos directos ou
quando comprovem as conclusdes por estes obtidas. Entendimento
este que, no seu entender, nao seria estranho a posi¢oes anteriormente
assumidas pela prépria CNE.

Finalmente, sustenta poderem ter sido incorrectamente relevadas
nas irregularidades detectadas as situagdes de divida por semelhanca
ou dissemelhanga, ou poderem ter sido indevidamente considerados
ou identificados os requisitos essenciais a observar em matéria de
regularidade da constituicdo e inscricdo de grupos, como teria ja sido
reconhecido pela jurisprudéncia deste Tribunal. A este proposito, con-
testa a invalidacao de subscrigdes, pela CNE, por falta de nome com-
pleto, em termos que no seu entender contrariariam a posicao assu-
mida pelo Tribunal no seu Acérdao n.° 608/98, de 21 de Outubro.
E, sublinhando o seu desconhecimento dos critérios utilizados pela
CNE e pela DSIC, sustenta que, bastando menos trés ocorréncias
para que resultassem validas e regulares, por efeito do processo de
extrapolagao, mais de 5000 assinaturas, com a consequente aceitagao
da inscri¢ao da recorrente, seria inequivoca, também por este motivo,
a utilidade do conhecimento do presente recurso, devendo ser escru-
tinadas as dividas da CNE quanto aos elementos essenciais e da
DSIC quanto a regularidade das assinaturas, havendo todas as irre-
gularidades verificadas de ser detectaveis pelo homem médio a luz
de todos os dados do processo, sob pena de prevaléncia do formalismo
sobre a vontade de todos os que, em nome do principio democratico,
pretendem participar num processo politico da maior importincia.

E conclui reafirmando o essencial da argumentagio anteriormente
expendida e salientando que a nao aceitagao do grupo de cidadaos
recorrente resulta de um lapso matematico de base e do registo de
ocorréncias que aquele nao pdde analisar, factores independentes mas
que, cada um de per si, permitiriam a sua aceitagéo.

3 — Por o entender possivel e necessario, o ora relator solicitou
a CNE, nos termos do artigo 102.°-B, n.° 4, da LTC que fossem
enviados ao Tribunal os originais das folhas de subscricao do grupo
de cidadaos eleitores designado «Diz Que Nao» donde constassem
as assinaturas correspondentes as 29 irregularidades detectadas pela
DSIC e as § irregularidades detectadas pela CNE; que se diligenciasse
no sentido quer de ser indicado ao Tribunal o critério utilizado por
aquele organismo para a avaliacdo da autenticidade das assinaturas,
quer da remessa das cOpias dos verbetes utilizados pela DSIC para
controlo da autenticidade das assinaturas; e, posteriormente, que fosse
remetida ao Tribunal cépia do requerimento de inscricdo e deno-
minagado do grupo de cidadaos «Diz Que Nao».

A CNE transmitiu ao Tribunal Constitucional, nesse mesmo dia,
a documentacao solicitada.

Cumpre apreciar e decidir.

II — Fundamentacao. — 4 — Como decorre do relatado, a delibe-
racdo da CNE foi comunicada a comissdo executiva do grupo de
cidadaos «Diz Que Nao», por telecopia em 19 de Janeiro de 2007.
E o recurso interposto em nome do grupo de eleitores Plataforma
«Diz Que Nao», apresentado a CNE, foi interposto para o Tribunal
Constitucional no dia 22 de Janeiro seguinte, o 1.° dia util (os dias
20 e 21 foram, respectivamente, um sdbado e um domingo) posterior
aquele, ap0s o ora recorrente ter entretanto (ainda em 19 de Janeiro)
pretendido obter e parcialmente obtido (em 22 de Janeiro, pouco
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depois das 11 horas) da CNE determinados elementos em ordem
a elaboracio do recurso (fls. 14 a 19).

Deste modo, o presente recurso, interposto ao abrigo do disposto
no artigo 102.°-B, n.° 1, da LTC, é tempestivo, tendo em conta o
que estabelece o n.° 2 do mesmo artigo da mesma lei, que fixa para
tal efeito o prazo de um dia.

5 — Também néo ocorrem problemas de legitimidade que possam
impedir o conhecimento do recurso. Na verdade, e mau grado ser
sistematicamente referido na documentacdo da CNE sob a denomi-
nagao «Diz Que Nao» (oficio de remessa do processo a este Tribunal
efls. 1,2, 4,6, 7, 15 e 16) e ter utilizado a mesma designagdo no
oficio em que solicitou esclarecimentos a CNE em 22 de Janeiro,
o grupo de cidadaos eleitores ora recorrente, Plataforma «Diz Que
Nao», solicitou a sua inscricio a CNE sob esta ultima designagao
para participagdo no esclarecimento da questdo submetida ao refe-
rendo nacional de 11 de Fevereiro. Por outro lado, a signatdria do
recurso, Ana Maria Libano Monteiro, surge identificada nos elementos
juntos ao processo pela CNE por iniciativa do ora relator como man-
datéria nacional do referido grupo de cidadaos eleitores.

Tanto basta, sendo indisputavel que a deliberagao da CNE ora
em apreco afecta interesses legitimos do grupo de cidadaos eleitores
recorrente, na medida em que impede a sua participagdo no processo
de esclarecimento conducente ao referendo de 11 de Fevereiro proé-
ximo, para que seja reconhecida a sua legitimidade para a interposicao
do presente recurso.

6 — Poderia ainda questionar-se se os termos em que o recorrente
configura o presente recurso respeitam o 6nus de alegacao dos vicios
e ilegalidades que afectam a decisdo recorrida. Na verdade, é certo
que o ora recorrente nao identifica quais as assinaturas (ou sequer
o nimero destas) que em seu entender (e contrariamente ao decidido
pela CNE) hédo-de ser tidas por vélidas, limitando-se a referir: que
duas ocorréncias de subscri¢oes invalidadas por falta de nome com-
pleto e duas invalidadas por falta de assinatura o ndo deveriam ter
sido, a ter sido seguida a orientacdo definida por este Tribunal no
seu Acordao n.° 608/98, de 21 de Outubro; a recordar que bastariam
menos trés ocorréncias para que resultassem validas e regulares, por
efeito do processo de extrapolagdo, mais de 5000 assinaturas, com
o resultado de por esse facto dever ser aceite a sua inscricao; e a
suscitar, a partir do nimero elevado, e para si inverosimil, de irre-
gularidades detectadas, dividas quanto ao critério utilizado pela DSIC
na verificagdo administrativa. De todo o modo, é certo igualmente
que a recorrente pretende que a idéntico resultado se deveria chegar,
a revelar-se procedente a sua argumentacdo, a propdsito do lapso
matematico de base que imputa a CNE (e traduzido na desconsi-
deracdo do que chama de universo real de subscrigoes).

Nestes termos, conclui-se haver utilidade no conhecimento do
recurso, na medida em que o acolhimento das teses do recorrente
podera conduzir a procedéncia da pretensdo que faz valer perante
este Tribunal.

7 — Incumbe pois ao Tribunal Constitucional decidir se a delibe-
racdo impugnada se baseia num erro matematico quanto a definigdo
do universo real das subscrigdes, se, como pretende o recorrente,
nao € admissivel a exclusdo de grupos de cidadaos eleitores apenas
pela simples utilizagao de métodos indirectos (como a simples veri-
ficacdo administrativa com o recurso a uma amostragem) € se as
irregularidades apontadas na decisao da CNE impedem o preenchi-
mento dos requisitos legais de forma previstos, conjugadamente, nos
artigos 41.°,n.°3,e 17.°,n.° 1 ¢ 2, da LORR.

8 — Quanto a primeira daquelas questoes, sustenta o recorrente
que a CNE considerou um universo real de 6590 subscri¢oes, e nao
as 7108 inicialmente apresentadas, tendo assim deixado totalmente
de lado outras 518 assinaturas que o proprio recorrente havia excluido
da contagem. E sustenta ter assim a CNE ocorrido num erro (um
«erro matematico de base»), e um erro susceptivel de comprometer
de imediato a aceitacdo do recorrente como grupo de cidadaos elei-
tores. Para o efeito, alega que, assumindo como correcto o resultado
da verificacdo administrativa a amostra minima de 100 assinaturas
considerada, e aplicando os mesmos critérios de andlise estatistica
ao numero total de assinaturas efectivamente entregue, obter-se-ia
um resultado de extrapolacdo diverso (4478 assinaturas e nao 4152)
e um UIC (limite superior do intervalo de seguranga) seguramente
superior a 5000 assinaturas, o que conduziria a plena satisfacao dos
critérios necessarios a inscricao da recorrente.

A argumentagao da recorrente deve ter-se por improcedente. Na
verdade, se o proprio grupo de eleitores em questio considerou deter-
minadas assinaturas como ndo vélidas ndo se vé como censurar a
CNE a circunstéancia de, completamente, as haver desconsiderado no
quadro do controlo que é chamada a levar a cabo. Por um lado,
porque hd que nédo esquecer que o exercicio de controlo a que a
CNE procede nao constitui um fim em si, apresentando-se pelo con-
trario direccionado a verificagao do preenchimento, por parte das
subscricoes apresentadas, de determinado conjunto de requisitos
legais, tidos por indispensdveis a garantia das necessarias lealdade
e genuinidade da participacdo dos grupos de eleitores no processo
referendario. Nestes termos, nao se concebe que sentido teria con-
siderar incluida no universo relevante uma parcela que de todo (no
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entender do préprio recorrente) ndo preenchia aqueles requisitos.
Afigura-se seguro que, a ser assim, e a serem utilizados os métodos
directos que a recorrente considera essenciais num processo deste
tipo, tais subscricdes ndo poderiam deixar de se revelar igualmente
como irregulares. Por outro lado, a argumentacao do recorrente reve-
la-se contraditéria, uma vez que supde que, a incluir-se no universo
um determinado nimero de subscri¢oes invalidas, o nimero de ocor-
réncias detectado numa amostragem de 100 se manteria inalterado,
0 que se nao pode assumir como certo, sendo alias dificilmente vero-
simil. Por tltimo, a assumir-se a l6gica do recorrente, a inclusao destas
518 subscri¢des no universo a que se refere a amostra ndo poderia
ter outra consequéncia que a de perturbar a avaliagao que se pretende
levar a cabo por este método indirecto. Com efeito, a aleatoriedade
que a sua aplicagdo nao deixa de encerrar e lhe ¢ inerente seria
susceptivel de desfigurar os proprios resultados da amostragem, na
exacta medida em que levaria a aplicagao do método numa perspectiva
ja consabidamente viciada, comprometendo o objectivo desta meto-
dologia que, embora num contexto de reducao da realidade, sempre
visa a sua reproducao de forma fidedigna.

Nestes termos, nao se vislumbra nem fundamento nem sentido em
censurar a CNE a opgdo que a este respeito ela acabou por perfilhar,
desconsiderando elementos que a partida eram tidos por invalidos
e cuja possibilidade de interferéncia no resultado de uma avaliagido
de tipo indirecto sempre se deveria ter por ilegitima, em razao desde
logo da sua referida viciagdo (ademais, como se disse, a partida reco-
nhecida pelo recorrente).

9 — Num segundo momento, considera a recorrente, para além
de entender necessaria a indicagao do critério de seleccao da amostra
elegida, que a metodologia proposta (que utiliza uma amostragem)
sO poderia fazer sentido em presenca de variaveis de verificagao objec-
tiva, e nao ja, como no caso, de verificacao subjectiva. A descon-
sideracdo deste condicionalismo traduzir-se-ia, no seu entender, por
poder gerar o aparecimento de falsos negativos, possibilidade a que
seria indiferente a extensdo da amostra, visto ela permanecer cons-
tante, atenta a natureza subjectiva da verificagdo. Em particular, a
recorrente contesta a utilizacao, pela CNE, em alternativa a verificagao
directa e exaustiva de todas as candidaturas, de técnicas de amos-
tragem, quando ela for utilizada para excluir um direito de parti-
cipacdo. E refere que a propria CNE, na sua pratica anterior, tem
continuado a utilizar os métodos de verificacao directa, sublinhando
que as exigéncias postas a este proposito por aquele organismo em
matéria de constituicao e inscricao de grupos apenas tém sido objecto
de confirmagao jurisprudencial no que se nao refere aos requisitos
essenciais desta.

Importa salientar, a este propésito, que é a propria LORR que,
no seu artigo 17.°, n.° 2 (aplicavel em matéria de forma de constituicao
dos grupos de cidadaos eleitores por forca do artigo 41.°, n.° 3, do
mesmo diploma), prevé a possibilidade de solicitar aos servigos com-
petentes da Administragao Publica a verificagdo administrativa, por
amostragem, da autenticidade das assinaturas e da identificagdo dos
subscritores (da iniciativa popular referendaria como da constituicdo
dos grupos de cidadaos eleitores). Verificacdo cuja legalidade ja foi
de resto reconhecida por este Tribunal, no seu citado Acdrdao
n.° 608/98, de 21 de Outubro.

Como quer que seja, o certo é que a recorrente suscita também
a questao da incorrecta detecgdao de irregularidades (ou de indevida
consideragao ou deteccao de situagdes de falta dos requisitos essenciais
da validade das subscri¢des) por parte da CNE a partir do nimero
alegadamente elevado de irregularidades detectadas em situacoes de
davida por semelhanga ou dissemelhanga (37 em 100). E esta argu-
mentacao, bem vistas as coisas, ndo contende ja com a possibilidade
de aplicacdo da metodologia da amostragem para identificacio dos
casos de recusa, mas com os termos em que foi concretamente rea-
lizada a verificagdo administrativa em causa.

Nestes termos, a questdao a decidir desde logo é a de saber se
o procedimento seguido pela CNE para concluir pela existéncia das
37 irregularidades estd em consonancia com os requisitos legais, tal
como tém sido entendidos pela jurisprudéncia deste Tribunal.

10 — A este propésito, e quanto as ocorréncias detectadas pela
DSIC, o recorrente reafirma a ignorancia, em que se encontraria,
do critério seguido pelas entidades encarregues da verificacdo, e a
circunstancia de o facto de bastarem menos trés ocorréncias para
que resultassem validas e regulares, por efeito do processo de extra-
polagao, mais de 5000 assinaturas, com o resultado de a sua inscri¢ao
ter de ser em tal caso aceite.

Ora, a consulta dos elementos enviados pela CNE, e que serviram
de suporte a verificagdo administrativa por esta efectuada, permite
concluir que, de entre as 29 subscricoes recusadas pela DSIC segu-
ramente que 11, pelo menos, contém a assinatura do cidadao eleitor
proponente tal qual consta do verbete de requisi¢ao do bilhete de
identidade respectivo no lugar dedicado a inscri¢ao do nome completo
deste.

Como se afirmou no referido Acérdao n.° 608/98, de 21 de Outubro,
deste Tribunal, se «a lei exige que constem do requerimento de cons-
tituicdo do grupo de cidadaos eleitores as respectivas assinaturas, como
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requisitos legais destinados a expressao da clara vontade de tais cida-
daos de constituirem o grupo e da sua efectiva identificagdo» o certo
€ que «ndo consta dos requisitos legais destinados a assegurar a rea-
lizacao dos objectivos anteriormente referidos a indicacdo do lugar
da assinatura ou do nome completo, podendo, claramente, valer como
assinatura aquilo que for designado por nome completo [. . .] Decisivo
é que a subscrigdo integre a assinatura do cidadao proponente, de
forma adequada a prova da sua autenticidade e a identificagdo do
subscritor pelos servigos competentes da Administracao Publica. Por
conseguinte, a subscricdo deve compreender, em principio, a assi-
natura constante do bilhete de identidade.».

No caso em aprego, repete-se, em todos os casos referidos ha efec-
tivamente uma assinatura semelhante (segundo o critério do obser-
vador médio nao especialista, que, de acordo com a CNE, ¢ o utilizado
por ela propria e pelo Servico de Identificacao Civil) a assinatura
constante do verbete de requisicdo do bilhete de identidade. Ainda
que tal assinatura esteja aposta no local previsto para a utilizagao
do nome completo, se se tivesse, segundo o critério do observador
médio nao especialista em grafologia, efectuado o confronto com as
palavras indicadas no lugar previsto para o nome completo, ter-se-ia
concluido pela semelhanga das assinaturas.

E o que ocorre, no minimo e seguramente, com as seguintes
situacdes:

Luis Filipe Coelho Torres, fl. 49, 1. 1;
Zelinda Narciso Castanheira, fl. 513, . 3;
José Antonio Paulos, fl. 20, 1. 3;

Maria Luisa Andrade Dias, fl. 178, 1. 13;
Ana da Silva Oliveira, fl. 492, 1. 10;
Maria da Conceicao Pardal, fl. 223, 1. 16;
Carlos Manuel Palma, fl. 122, 1. 4;

Maria Leonor da Silva Marques, fl. 47, 1. 6;
Maria Anténia Vieira, fl. 511, L. 12;
Diamantino dos Santos, fl. 39, 1. 3;
Eduardo Adelino Guarda, fl. 100, 1. 8.

De modo semelhante ao que se verificou ocorrer na situacdo ana-
lisada no referido Acérdao n.° 608/98, de 21 de Outubro, deste Tri-
bunal, é pois o proprio critério utilizado na confirmagéao das assinaturas
que fornece resultados contraditérios aos da deliberagdo da CNE.
Com efeito, e como também ai se afirmou, o observador médio nao
recusaria, de acordo com os dados do processo, a autenticidade das
assinaturas de pelo menos 11 dos 29 signatarios precedentemente
referidos se tomasse em consideracdo a indicagdo dos nomes. «E
¢é de recusar, nesta matéria, em nome do préprio principio democratico
(artigo 2.° da Constituicdo) a prevaléncia absoluta do formalismo
de um formuldrio néo oficial sobre uma vontade que nao pode deixar
de se tomar [...] como auténtica e inequivocamente expressa», ainda
nas palavras do Acordao n.° 608/98.

Assim, o Tribunal Constitucional ha-de concluir pela invalidade
da deliberagao da CNE de 18 de Janeiro de 2007, no que se refere
pelo menos aquelas 11 das 29 assinaturas consideradas dissemelhantes
das constantes nos verbetes de requisi¢do do bilhete de identidade.
Projectando a validade desse nimero de assinaturas na férmula mate-
matica utilizada para calcular a repercussdo da amostragem no uni-
verso total das assinaturas, conclui-se que se atinge o resultado da
extrapolagao de 4877, sendo que o respectivo limite superior do inter-
valo de confianga sempre ultrapassara claramente o nimero de 5000
subscricoes validas legalmente exigido.

Torna-se assim dispensavel apreciar a possibilidade de aplicacao
de métodos indirectos a exclusao de grupos de cidadaos eleitores.
E torna-se igualmente dispensavel considerar se outras subscricoes,
para além das indicadas, seriam ainda susceptiveis de validacao de
acordo com o critério exposto (designadamente aquelas em que o
nome foi abreviado em algum dos seus componentes ou reduzido
por eliminagdo de parte dos seus elementos), bem como se quanto
aos outros quatro casos de irregularidades detectadas directamente
pela CNE, mas contestadas pelo recorrente, se deve concluir de igual
modo. Por si s6, a conclusdo de que ndo sdo invalidas 11 das
37 subscricoes anteriormente mencionadas basta para satisfazer
o requisito numérico previsto no artigo 41.°, n.° 1, da LORR e
determinar a procedéncia do recurso.

III — Decisao. — 11 — Pelo exposto, o Tribunal Constitucional
decide conceder provimento ao recurso interposto da deliberagao da
CNE de 18 de Janeiro de 2007, relativa a nao inscricao do grupo
de cidaddos Plataforma «Diz Que Néo», determinando, consequen-
temente, que se proceda a inscri¢ao daquele grupo de cidadaos elei-
tores, em conformidade com o disposto no artigo 41.°, n.° 1, da Lei
n.° 15-A/98, de 3 de Abril.

Lisboa, 26 de Janeiro de 2007. — Rui Manuel Moura Ramos — Ben-
jamim Rodrigues — Maria Fernanda Palma — Gil Galvao — Carlos
Pamplona de Oliveira — Maria Jodo Antunes — Paulo Mota
Pinto — Maria Helena Brito — Mdrio José de Araiijo Torres — Maria
dos Prazeres Pizarro Beleza — Vitor Gomes — Artur Mauricio.
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Gabinete do Presidente

Aviso n.° 2374/2007

Foram publicados no Didrio da Repuiblica, 2.* série, n.° 23, de 1 de
Fevereiro de 2007, a pp. 2780 a 2782, os avisos n.”® 1586/2007 e
1587/2007, a publicitar a abertura do mesmo concurso curricular para
o recrutamento de juizes conselheiros do Tribunal de Contas.

Esclarece-se, pois, que ambos os avisos se referem a0 mesmo con-
curso, pelo que se deve considerar anulado o aviso n.° 1587/2007,
publicado a pp. 2781 e 2782 do Didrio da Repuiblica acima identificado.

1 de Fevereiro de 2007. — O Conselheiro Presidente, Guilherme
d’Oliveira Martins.

TRIBUNAL DA RELAGAO DE GUIMARAES

Aviso n.° 2375/2007

1 — Nos termos do disposto no artigo 77.° do Estatuto dos Fun-
ciondrios de Justica, aprovado pelo Decreto-Lei n.° 343/99, de 26
de Agosto, e no artigo 95.° do Decreto-Lei n.° 100/99, de 31 de Marco,
faz-se publico que foi afixada a lista de antiguidade dos funcionarios
das carreiras do regime geral do quadro de pessoal do Tribunal da
Relagdo de Guimaraes reportada a 31 de Dezembro de 2005.

2 — A referida lista encontra-se afixada para consulta na Secgao
Administrativa do Tribunal da Relagdo de Guimaraes, sito no Largo
de Joao Franco, 248, em Guimaraes.

3 — Nos termos do artigo 78.° do Estatuto dos Funcionarios de
Justica e do artigo 96.° do Decreto-Lei n.° 100/99, de 31 de Marco,
o prazo de reclamacdo da lista é de 30 dias consecutivos contados
da data de publicagdo do presente aviso.

4 — A reclamagdo da lista ¢ dirigida ao presidente da Relagao
de Guimaraes.

7 de Outubro de 2006. — O Presidente, Ldzaro Martins de Faria.

2.° JUiz0 DO TRIBUNAL DA COMARCA DE AMARANTE

Antncio n.° 951/2007

Prestacao de contas do administrador (CIRE)
Processo n.° 1353/06.2TBAMT-B

Credor — SABEL — Distribuicao Eléctrica, S. A.
Insolvente — Goreti da Conceicao de Azevedo Ribeiro.

A Dr.? Helena Cristina Serrano Soares, juiza de direito deste Tri-
bunal, faz saber que sdo os credores e a insolvente Goreti da Conceigdo
de Azevedo Ribeiro, solteira, nimero de identificacao fiscal
134318137, com endereco na Avenida de Joaquim Leite de Carvalho,
22, 3.°, S, Sao Gongcalo, 4600 Amarante, notificados para no prazo
de 5 dias, decorridos que sejam 10 dias de éditos, que comegardo
a contar-se da publicacdo do antincio, se pronunciarem sobre as contas
apresentadas pelo administrador da insolvéncia (artigo 64.°, n.° 1,
do CIRE).

O prazo ¢ continuo, nao se suspendendo durante as férias judiciais
(n.° 1 do artigo 9.° do CIRE).

26 de Janeiro de 2007. — A Juiza de Direito, Helena Cristina Serrano
Soares. — O Oficial de Justica, Anabela Ferreira.
1000310326

1.° JUiZO DE COMPETENCIA ESPECIALIZADA CiVEL
DO TRIBUNAL DA COMARCA DE AVEIRO

Anuncio n.° 952/2007

Insolvéncia de pessoa colectiva (requerida)
Processo n.° 3838/06.1TBAVR

Credora — BONDICARNES — Comércio de Carnes, S. A.
Devedora — Four Squares — Actividades Hoteleiras, L.9

No 1.° Juizo Civel do Tribunal da Comarca de Aveiro, no dia
5 de Dezembro de 2006, pelas 12 horas, foi proferida sentenca de
declaracdo de insolvéncia da devedora Four Squares — Actividades





